
На современном этапе развития человече�
ства основным направлением в международ�
ной политике большинства государств являет�
ся процесс экономической интеграции. Осо�
бенно динамично протекают интеграционные
процессы в странах Западной и Восточной Ев�
ропы, а также на территории СНГ.

Сотрудничество между экономическими
союзами, крупными мировыми корпорациями
и другими хозяйствующими субъектами вы�
ступает на первый план во взаимоотношени�
ях и нередко становится сферой столкнове�
ния интересов. В связи с этим эффективное
и справедливое разрешение экономических
и других разногласий в соответствии с прин�
ципами и нормами международного права
и сложившейся международной арбитражной
практикой является главным условием укреп�
ления и развития международного экономиче�
ского сотрудничества.

При выборе того или иного средства или
способа разрешения экономических споров и
иных разногласий между субъектами экономи�
ческих отношений стороны должны быть уве�
рены в первую очередь в их адекватности, эф�
фективности и справедливости. Многообра�
зие существующих ныне средств урегулирова�
ния споров вовсе не означает, что все они без
исключения могут применяться при разреше�
нии споров экономического характера. 

Между тем сегодня уже никто не сомнева�
ется в том, что международный коммерческий

арбитраж (International Commercial Arbitration)
является основным способом разрешения
споров, возникающих в области международ�
ного товарного оборота, понимаемого в широ�
ком смысле этого термина. Интерес к арбитра�
жу как способу урегулирования разногласий
вне рамок государственного суда не случаен.
Проблемы государственных судебных систем,
связанные с недостатками бюджетного финан�
сирования, перегруженностью судов, волоки�
той при рассмотрения дел, политизированнос�
тью, а в ряде случаев и коррумпированностью
судей, вынуждают искать более эффективные
пути выхода из конфликтных ситуаций.

Современный международный коммерчес�
кий арбитраж действует в основном в трех
формах2:

1) постоянно действующих арбитражных су�
дов, обычно создаваемых различного рода
коммерческими и профессиональными ор�
ганизациями, которые действуют в соот�
ветствии с регламентами, принятыми вы�
шеназванными организациями;

2) арбитражных судов «ad hoc», создаваемых
сторонами для разрешения конкретного
спора, которые действуют в соответствии с
правилами, установленными самими сто�
ронами в споре;

3) администрируемых арбитражных судов, за�
нимающих среднее положение между по�
стоянно действующими судами и судами
«ad hoc». Принцип их функционирования
основан на том, что определенные ком�
мерческие учреждения либо постоянно
действующие арбитражные суды на указан�
ных в специальных регламентах условиях
осуществляют администрирование дея�
тельности суда «ad hoc».
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Следует отметить, что популярность арбит�
ража, а также признание его значения офи�
циальными органами различных государств
не только привели к регламентации коммерче�
ского арбитража на международном уровне,
но и способствовали принятию внутренних за�
конодательных актов по данному вопросу, что
имеет большое значение для развития арбит�
ражной практики.

Привлекательность, основные преимуще�
ства негосударственного арбитража опреде�
ляются такими факторами, как:

1) независимость и беспристрастность арбит�
ражного суда, обеспечиваемые процеду�
рой избрания (назначения) арбитров;

2) участие в качестве арбитров высококвали�
фицированных специалистов, поскольку
стороны сами выбирают (назначают) ар�
битров из числа компетентных и опытных
людей;

3) возможность определения сторонами ком�
петенции и процедуры рассмотрения спо�
ра, более широкие возможности примене�
ния принципов добросовестности, спра�
ведливости, конфиденциальности и быст�
рота разрешения спора;

4) обеспечение атмосферы сотрудничества,
поскольку арбитраж содействует достиже�
нию сторонами взаимоприемлемого согла�
шения, то есть заключению между ними ми�
рового соглашения и сохранению в резуль�
тате этого духа доверия и сотрудничества
в дальнейшем;

5) окончательность арбитражного решения,
поскольку никакой иной орган не вправе пе�
ресмотреть первоначальное решение ар�
битража;

6) обязательность арбитражного решения для
сторон и гарантированность в большинстве
случаев принудительного исполнения этого
решения, если стороны будут уклоняться от
добровольного исполнения (например, на
основе положений Нью�Йоркской конвен�
ции 1958 г.);

7) «камеральность» рассмотрения спора, ко�
торая достигается благодаря тому, что ар�
битражный процесс осуществляется за�
крыто, в отсутствие посторонних лиц, что
позволяет сохранить имидж и деловую ре�
путацию сторон в глазах других участников
международного экономического сотруд�
ничества.

Отмечая преимущества арбитражного раз�
бирательства, нельзя обойти стороной и недо�
статки арбитража по сравнению с другими ме�
тодами разрешения споров, например в госу�
дарственных судах.

Однако министр нефти и газа Республики

Казахстан Сауат Мынбаев назвал поручение

премьера неожиданным, отметив, что Мек%

сиканский залив «прямо нас не касается».

С. Мынбаев подчеркнул, что та работа, кото%

рая уже ведется по контролю за технически%

ми составляющими морских проектов на ка%

захстанском шельфе Каспия, будет продол%

жаться параллельно работе вновь создан%

ной группы.

На Каспии уже наблюдались разливы нефти. Самый

большой из них был зафиксирован у Апшеронского полу%

острова в районе месторождения «Нефтяные камни»

20 и 23 декабря 2008 г. Площадь загрязнения тогда со%

ставила 20 квадратных километров. 

«Новости�Казахстан». 31.05.2010

В Казахстане в этом году впервые выделены средства

на инвентаризацию затопленных нефтяных скважин

на Каспии

В 2010 г. впервые выделены средства на инвентариза%

цию затопленных нефтяных скважин в казахстанском

секторе Каспийского моря, сообщила начальник отдела

инспекции Жайык%Каспийского департамента экологии

Куралай Шанкиева.

К. Шанкиева, в частности, проинформировала, что «в зо%

не затопления и подтопления Каспия находится 19 место%

рождений, на которых расположено 1485 пробуренных

скважин. Некоторые из них дают течь. Большую опас%

ность представляют 150 скважин, расположенных в при%

брежной части моря».

«В рамках республиканской программы по ликвидации

и консервации нефтяных самоизливающихся скважин

в 2004 г. были проведены изоляционно%ликвидационные

работы на пяти скважинах на сумму в 237 млн тенге,

в 2005 г. – на восьми скважинах, в 2006 г. – на 12,

в 2007 г. – на восьми, в 2008 г. – на четырех. В 2009 г.

более 25 млн тенге было направлено на ликвидацию око%

ло 20 нефтяных скважин. На сегодняшний день в море

ликвидировано 48 скважин», – уточнила она.

К. Шанкиева также отметила, что «до 2004 г. такая рабо%

та не проводилась и средств, направляемых на эти цели,

недостаточно». «В этом году впервые Комитетом геоло%

гии и охраны недр Министерства нефти и газа Республи%

ки Казахстан проводится работа по инвентаризации за%

консервированных нефтяных скважин. Всего в этом году

планируется обследовать 1900 скважин, расположенных

на воде, и 2000 – на суше. В ходе этих работ будет ясно,

в каком состоянии они находятся, какие скважины нужно

ликвидировать в первую очередь, чтобы не допустить

утечки нефти в Каспии», – пояснила начальник отдела

инспекции Жайык%Каспийского департамента экологии. 

Kazakhstan today. 15.06.201025Нефть, Газ и Право Казахстана, № 2’2010
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Прежде всего отметим, что арбитраж ли�
шен атрибутов государственной власти и пото�
му не может принудительно от своего имени
вызывать свидетелей, требовать от государ�
ственных органов или третьих лиц документы,
материалы, заключения, накладывать арест
на имущество
в обеспечение
требований об�
ратившейся в
арбитраж сто�
роны. Следует
также отметить,
что возможно�
сти арбитража привлекать соистцов или соот�
ветчиков, заменять ненадлежащих истцов или
ответчиков надлежащими могут быть ограни�
чены рамками арбитражной оговорки.

Далее, соглашаясь на арбитражное разби�
рательство, стороны, как правило, обязуются
выполнить арбитражное решение без промед�
ления и безвозвратно отказываются от своего
права на любую форму апелляции, пересмотра
и обжалования. В ряде случаев выбранный сто�
ронами регламент рассмотрения спора, на�
пример Регламент Лондонского арбитражного
суда (ст. 26.9), устанавливает положение о том,
что «все арбитражные решения являются окон�
чательными и обязательными для сторон». 

Однако обжалование действий арбитров
и даже решений арбитража в пределах систе�
мы арбитражного суда в ряде случаев допуска�
ется. Так, статья 31 Регламента ЮНСИТРАЛ
разрешает обжаловать и, следовательно, пе�
ресмотреть коллегиально арбитражным судом
единоличное решение председателя по про�
цессуальным вопросам. Статья 52 Вашингтон�
ской конвенции содержит по этому вопросу
особую норму, которая предоставляет каждой
стороне спора право требовать отмены реше�
ния арбитража по ряду процессуальных или
материальных оснований, среди которых пре�
вышение арбитражом своих полномочий, не�
достаточное обоснование вынесенного реше�
ния и даже подкуп одного из арбитров. 

Эффективность судебной защиты в целом
и правоприменительной деятельности арбитра�
жей в частности во многом зависит от заверша�
ющей стадии судопроизводства — исполнения
решения. Арбитражи завершают разрешение
споров вынесением решений, не подлежащих,
как правило, обжалованию и имеющих, как уже
отмечалось, для сторон — участников спора
обязательную юридическую силу. Это связано

и с тем, что решения должны добровольно ис�
полняться самими сторонами. На практике же
весьма нередкими являются случаи, когда ар�
битражные решения добровольно не исполня�
ются, и тогда необходимо прибегнуть к прину�
дительному исполнению. Все принципиальные

вопросы при�
нудительного
исполнения
в какой�либо
стране реше�
ний иностран�
ных арбитра�
жей урегули�

рованы известными международными конвен�
циями (например, Нью�Йоркской конвенцией
1958 г., Европейской конвенцией 1961 г.; для
стран СНГ — Киевским соглашением 1992 г.).
Эти международные акты предусматривают,
что решения иностранных арбитражей прину�
дительно исполняются судебными органами
государства по месту нахождения ответчика.

Между тем та же Нью�Йоркская конвенция
(ст. V) предусматривает положение о том, что
в исполнении арбитражного решения может
быть отказано по просьбе той стороны, против
которой оно направлено, если эта сторона
представит компетентной власти доказатель�
ства, например, того, что стороны в арбитраж�
ном соглашении были по применимому к ним
закону в какой�либо мере недееспособны или
соглашение недействительно по закону, ко�
торому стороны это соглашение подчинили.
Существуют и иные основания. 

В признании и приведении в исполнение
арбитражного решения может быть также от�
казано, если компетентная власть страны,
в которой испрашивается признание и приве�
дение в исполнение, сочтет, что:

1) объект спора не может быть предметом ар�
битражного разбирательства по законам
этой страны;

2) признание и приведение в исполнение это�
го решения противоречат публичному по�
рядку этой страны.

Таким образом, возникает опасность неис�
полнения арбитражного решения. Это особен�
но актуально для стран СНГ. Так, например,
в судебной практике Республики Казахстан яв�
но проявляется тенденция государственных су�
дов, куда обращаются истцы только за получе�
нием приказов на исполнение решений арбит�
ражных судов, проверять правильность этих
решения по существу. Такая практика не осно�
вана на законе и выходит за пределы компетен�
ции государственного суда, поскольку соглас�
но пункту 2 статьи 31 Закона Республики Казах�
стан от 28 декабря 2004 г. № 23�III «О междуна�
родном коммерческом арбитраже» арбитраж�
ное решение может быть отменено компетент�
ным судом3 лишь в случае, если:
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3 Компетентный суд – суд судебной системы Республики Казахстан, который в соответ%

ствии с гражданским процессуальным законодательством Республики Казахстан упол%

номочен рассматривать дела о споре между сторонами соответствующего договора

по первой инстанции (п. 6 ст. 2 Закона Республики Казахстан от 28 декабря 2004 г.

№ 23%III «О международном коммерческом арбитраже»). 

Практически все крупные контракты на недропользование,

заключенные в Казахстане, предусматривают в качестве

компетентного органа по рассмотрению споров коммерческие

арбитражи. 



1) сторона, заявляющая ходатайство об отме�
не решения, представит доказательства то�
го, что:

· одна из сторон арбитражного соглашения
была признана компетентным судом недее�
способной или арбитражное соглашение
недействительно по закону, которому сто�
роны его подчинили, а при отсутствии тако�
го указания — по законодательству Респуб�
лики Казахстан;

· она не была должным образом уведомлена
о назначении арбитра или об арбитражном
разбирательстве или по другим причинам,
признанным компетентным судом уважи�
тельными, не могла представить свои объ�
яснения;

· решение арбитража вынесено по спору,
не предусмотренному арбитражным со�
глашением или не подпадающему под его
условия, либо содержит постановления
по вопросам, выходящим за пределы арбит�
ражного соглашения, либо спор неподве�
домственен арбитражу;

· состав арбитража или арбитражная процеду�
ра разбирательства не соответствовали со�
глашению сторон и регламенту арбитража;

2) компетентный суд определит, что арбит�
ражное решение противоречит публичному
порядку4 Республики Казахстан или что
спор, по которому вынесено арбитражное
решение, не может являться предметом ар�
битражного разбирательства по законода�
тельству Республики Казахстан.

Тем не менее, несмотря на приведенные
недостатки, арбитражное разбирательство
споров является наиболее демократичным,
справедливым, рациональным и эффектив�
ным, именно поэтому, как правило, в контрак�
тах на недропользование стороны выбирают
органом разрешения споров коммерческий
арбитраж. Такая тенденция имеет под собой
и законодательную основу. Так, например, За�
кон Республики Казахстан от 27 января 1996 г.
№ 2828 «О недрах и недропользовании» пре�
дусматривает положение о том, что споры,
связанные с исполнением и прекращением
контрактов на недропользование, решаются
путем переговоров либо в соответствии с ра�
нее согласованными в контракте процедурами
разрешения. При этом если такие споры сто�
рон по контракту на недропользование не мо�
гут быть разрешены в соответствии с приве�
денной выше процедурой, то стороны могут

Газовая отрасль

В Актюбинской области началось строи-

тельство завода по переработке попут-

ного нефтяного газа

21 мая на месторождении «Алибекмола»,

расположенном в Мугалжарском районе,

состоялась церемония закладки капсулы

на месте строительства завода по перера%

ботке попутного нефтяного газа ТОО «Каза%

хойл Актобе». 

Строительство данного объекта осуществляется в рамках

Карты индустриализации Актюбинской области, а также го%

сударственной программы по утилизации попутного газа.

Одна из основных целей проекта – обеспечение экологи%

ческой безопасности в регионе, а также удовлетворение

потребности населения в газе. В результате ввода в строй

газоперерабатывающего комплекса на месторождениях

«Алибекмола» и «Кожасай» будет решена поставленная

Правительством Республики Казахстан задача полной

утилизации попутного нефтяного газа, отметили на цере%

монии.

По информации пресс%службы областного акимата, про%

ект стоимостью 278 миллионов долларов предусматри%

вает строительство установки комплексной переработки

газа производительностью 50 тысяч нм3/час на место%

рождении «Алибекмола» и установки подготовки газа

на месторождении «Кожасай». Производственная мощ%

ность проекта составит: по переработке – 400 млн куб. м

попутного нефтяного газа, по производству – 320 млн

куб. м товарного сухого газа и 57 тыс. т сжиженного газа

(пропан%бутановой смеси) в год. Будут использоваться

технологии, соответствующие мировым стандартам в об%

ласти экологической безопасности (ISO14001:2004,

OHSAS 18001:2007, ISO9001:2000). 

С выходом на проектную мощность комплекс обеспечит

142 новых рабочих места со стопроцентным участием ка%

захстанских специалистов.

Ввод в эксплуатацию завода запланирован на 1 июня

2011 г.

В мероприятии приняли участие аким Актюбинской обла%

сти Елеусин Сагиндиков, а также представители компа%

нии%акционера ТОО «Казахойл Актобе», директор казах%

станского филиала «ЛУКОЙЛ» Андрей Кириллов, пред%

ставитель АО «НК «КазМунайГаз» и другие.

«Казинформ». 21.05.2010

27Нефть, Газ и Право Казахстана, № 2’2010
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4 Публичный порядок – основы государственного и общественного ус%

тройства, закрепленные в законодательстве Республики Казахстан

(п. 10 ст. 2 Закона Республики Казахстан от 28 декабря 2004 г. № 23%III

«О международном коммерческом арбитраже»).



передать спор для разрешения: а) в суд в соот�
ветствии с законодательными актами Респуб�
лики Казахстан; б) в международный арбитраж
в соответствии с законодательным актом Рес�
публики Казахстан об инвестициях.

Следует отметить, что в Казахстане есть два
вида арбитражей: коммерческие арбитражи,
деятельность которых регулируется Законом
Республики Казахстан от 28 декабря 2004 г.
№ 23�III «О международном коммерческом ар�
битраже» и которые разрешают споры в том
случае, если одна из сторон в споре не являет�
ся резидентом Республики Казахстан, и тре�
тейские суды, деятельность которых регулиру�
ется Законом Республики Казахстан от 28 де�
кабря 2004 г. № 22�III «О третейских судах»
и которые рассматривают споры между рези�
дентами Республики Казахстан. Наличие двух
названных законов нельзя признать наилуч�
шей практи�
кой, посколь�
ку и коммер�
ческий арбит�
раж, и третей�
ский суд явля�
ются негосу�
дарственными
коммерчески�
ми судами по
рассмотрению споров, вытекающих из граж�
данско�правовых договоров. Установление
правомочий арбитражных судов в зависимос�
ти от статуса субъектов является дискримина�
ционной мерой в отношении резидентов Рес�
публики Казахстан. Субъекты гражданско�пра�
вовых отношений должны быть свободны в вы�
боре органа по рассмотрению споров, вытека�
ющих из договоров.

Итак, практически все крупные контракты
на недропользование, заключенные в Казах�
стане, предусматривают в качестве компе�
тентного органа по рассмотрению споров
коммерческие арбитражи. И как правило, сто�
роны контракта выбирают зарубежные арбит�
ражы, такие как Арбитражный институт Торго�
вой палаты Стокгольма (SCC), Международ�
ный арбитражный суд Международной торго�
вой палаты (ICC), Лондонский суд междуна�
родного арбитража (LCIA), Американская ар�
битражная ассоциация (AAA) и другие. Данное
обстоятельство свидетельствует о том, что
крупные недропользователи в лице трансна�
циональных компаний отдают предпочтение
международным арбитражным институтам
в качестве органов по разрешению споров,
вытекающих из договорно�правовых отно�
шений в сфере недропользования, перед го�

сударственными судами и коммерческими
арбитражами, учрежденными в Казахстане.
Это в первую очередь объясняется желанием
обеспечить беспристрастное, независимое
и компетентное разбирательство спора,
а также желанием исключить любое (прямое
или косвенное) вмешательство государства
в разрешение спора.

Тем не менее на практике нередко возни�
кают ситуации, связанные с реализацией ар�
битражного соглашения, когда инициатором
спора являются уполномоченные государ�
ственные органы Республики Казахстан, кото�
рые отдают предпочтение государственным
судам Республики Казахстан, игнорируя ар�
битражное соглашение, заключенное сторо�
нами контракта.

К примеру, в одном из контрактов на нед�
ропользование, заключенном с хозяйствую�

щим субъек�
том с иност�
ранным учас�
тием5, содер�
жится нор�
ма о том, что
«положения
к о н т р а к т а ,
соответствую�
щие права и

обязательства по нему, а также их формиро�
вание, интерпретация и исполнение регулиру�
ется законами Республики Казахстан при ус�
ловии, что в максимальной степени, позволя�
емой этими законами, будут учтены намере�
ния сторон, при этом Республика Казахстан
и недропользователь принимают меры к дру�
жественному разрешению споров, относя�
щихся к этому контракту, однако нерешен�
ные споры регулируются в арбитраже, причем
Республика Казахстан отказывается от имму�
нитета, базирующегося на суверенитете. Ре�
шение арбитров является окончательным
и обязательным для сторон». Далее содер�
жится положение о том, что «арбитражное
разбирательство выполняется в соответст�
вии с Арбитражными правилами ЮНСИТРАЛ,
а арбитры назначаются Торговой палатой
Стокгольма». 

Однако, несмотря на вышеизложенное
арбитражное соглашение, государственным
судом Казахстана был рассмотрен спор, ини�
циированный уполномоченным государст�
венным органом по вопросу интерпретации
одного из важных положений контракта на нед�
ропользование, касающегося одного из видов
продукции компании. При этом как суд пер�
вой инстанции, так и суды вышестоящих ин�
станций оставили без удовлетворения хода�
тайства представителей недропользователя
о прекращении производства по делу в госу�
дарственном суде и передаче спора для раз�
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5 Автор настоящей работы не указывает стороны контракта в соответствии с положе%

ниями о конфиденциальности информации.

Весьма важно правильно и четко формулировать в контракте

арбитражную оговорку, которая в максимальной степени

снизит риск возникновения процедурного спора между

сторонами. В контракт также должно быть в обязательном

порядке включено положение о применимом праве. 



решения в коммерческий арбитраж, опреде�
ленный сторонами контракта. Таким обра�
зом, было нарушено арбитражное соглаше�
ние, что само по себе является самостоя�
тельным предметом для другого арбитраж�
ного процесса, но, поскольку впоследствии
стороны разрешили спор мирным путем, этот
новый предмет спора потерял свою актуаль�
ность.

Необходимо отметить, что приоритеты ком�
мерческого арбитражного суда могут быть ис�
пользованы при разрешении имущественных
споров, возникающих в любой сфере пред�
принимательской деятельности. 

Единственным условием для этого являет�
ся наличие соответствующей арбитражной
оговорки в договоре либо дополнительного
соглашения, подписанного сторонами. При
подписании контрактов многие предпринима�
тели не уделяют должного внимания формули�
рованию арбитражной оговорки, что порой за�
трудняет процедуру арбитража. Эта проблема
характерна и для контрактов на недропользо�
вание. 

Следует иметь в виду, что в соответствии
с казахстанским законодательством под арбит�
ражным соглашением понимается «письмен�
ное соглашение сторон договора о передаче
возникшего или могущего возникнуть спора
на рассмотрение в арбитраж, которое может
быть заключено в виде арбитражной оговорки
в договоре или путем обмена письмами, теле�
граммами, телефонограммами, телетайпо�
граммами, факсами, электронными докумен�
тами или иными документами, определяющи�
ми субъектов и содержание их волеизъявле�
ния» (п. 4 ст. 2 Закона Республики Казахстан
от 28 декабря 2004 г. № 23�III «О международ�
ном коммерческом арбитраже»). 

Так, при выполнении условий контракта,
заключенного между совместным казахстан�
ско�израильским предприятием и компанией
из США, возник инвестиционный спор. В соот�
ветствии с арбитражной оговоркой данного
контракта спор подлежал рассмотрению в по�
рядке арбитражного разбирательства в арбит�
ражном суде Гааги в соответствии с Арбит�
ражными правилами ЮНСИТРАЛ. Однако, как
оказалось, арбитражного суда, который мог
бы в порядке арбитражного разбирательства
решить хозяйственный спор между компания�
ми, в городе Гааге не существует, что офици�
ально подтвердило посольство Королевства
Нидерландов в Казахстане. 

Иск, поданный компанией в Южно�Казах�
станский областной суд (Республика Казах�
стан) по месту нахождения ответчика, был
возвращен по мотивам неподведомственнос�
ти спора суду общей юрисдикции. В резуль�
тате компания оказалась в затруднительной
ситуации, поскольку арбитражная оговорка

Электроэнергетика

Остановлена Жамбылская ГРЭС

Жамбылскую ГРЭС отправили на скамейку

запасных. Простой станции может про%

длиться неопределенное время. Электро%

энергия Жамбылской ГРЭС проигрывает

в цене более дешевой электроэнергии с се%

вера. Эксперты полагают, что простой энер%

гопредприятия может привести к потере

единственной ГРЭС на юге страны.

Жамбылская ГРЭС всегда была подушкой безопасности

для южных регионов республики. В зимний период, в ча%

сы пик, усиливая собственные мощности, станция произ%

водила необходимые мегаватты, решая проблему энерге%

тического дефицита на юге Казахстана, рассказал пред%

седатель Казахстанской энергетической ассоциации

Шаймерден Абильмажинов. В прошлом году, когда Узбе%

кистан выразил желание выйти из параллельной с Казах%

станом и Кыргызстаном системы работы по энергоснаб%

жению, именно на Жамбылскую ГРЭС была сделана

ставка. Тогда станцию планировали перевести на четы%

рехблочный режим постоянной нагрузки. «В принципе

станция работала в таком режиме в 2005 г., и это не пре%

дел ее возможностей», – подчеркнул президент АО

«Жамбылская ГРЭС» Владимир Кокарев.

Однако в связи с запуском транзитной линии «Север –

Юг» электроэнергия южной станции стала невостребован%

ной. По словам главы АО «Жамбылская ГРЭС», с 1 янва%

ря 2010 г. стоимость вырабатываемой станцией электро%

энергии составляет 6,5 тенге за кВт·ч без НДС, в то время

как стоимость электроэнергии, вырабатываемой северны%

ми станциями, составляет 4,68 тенге кВт·ч без НДС.

«Жамбылская ГРЭС работает на газе, поэтому цена элект%

роэнергии здесь выше. А так как у нас открытый конку%

рентный рынок, потребитель сам выбирает, какую энер%

гию покупать. Он, конечно, выберет ту, что дешевле, по%

этому экибастузская электроэнергия пользуется боль%

шим спросом у потребителей», – поясняет ситуацию за%

меститель председателя правления АО «Самрук%Энерго»

Есберген Абитаев.

В. Кокарев опасается, что простой предприятия может

продлиться долго, что повлечет за собой потерю квали%

фицированного персонала и негативно скажется на со%

хранности оборудования. «В осенне%зимний период этого

года станция должна была работать в трех%, четырех%

блочном режиме, – рассказывает он. – Однако с октября

2009%го по март 2010 года включительно предприятие

работало в одноблочном режиме с нагрузкой не более

125 МВт», – подчеркнул В. Кокарев.

«В результате мы смогли выработать всего 574 МВт·ч

электроэнергии вместо 700 МВт·ч, запланированных из%

начально, при этом практически ничего не заработав

за период очередного простоя ГРЭС. Это значит, что мы

будем вынуждены отправлять персонал в отпуск без со%

держания или вовсе сокращать, – сетует В. Кокарев. –29Нефть, Газ и Право Казахстана, № 2’2010
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контракта не соответствовала ни требованиям
Арбитражных правил ЮНСИТРАЛ, ни требова�
ниям действующего законодательства Рес�
публики Казахстан. Конечно, при согласии
сторон это мог быть арбитраж «ad hoc» с ме�
стом рассмотрения спора в Гааге, однако ка�
захстанская сторона не выразила своего со�
гласия на рассмотрение спора таким арбит�
ражом.

В другом случае в контракте, заключенном
между компанией из Южной Кореи и казах�
станской фирмой, стороны предусмотрели
процедуру арбитражного разбирательства
по Арбитражным правилам ЮНСИТРАЛ. Аль�
тернативной оговоркой предусматривалось
рассмотрение спора либо в Корейской ком�
мерческой арбитражной палате, либо в Тре�
тейском суде города Алматы по выбору зало�
годержателя. 

Реализуя свое право на выбор арбитража,
корейская компания, как истец�залогодержа�
тель, обратилась с иском в Третейский суд
Юридического центра «IUS» (город Алматы,
Республика Казахстан). Ответчик не возра�
жал против этого и подписал соглашение
о выборе этого третейского суда и кандида�
туре арбитра6.

Приведенные примеры свидетельствуют
о существующих проблемах в вопросах опре�
деления органа по рассмотрению споров, воз�
никающих в связи с исполнением контрактов,
в том числе контрактов на недропользование.
Поэтому весьма важно правильно и четко фор�
мулировать в контракте арбитражную оговор�
ку, которая в максимальной степени снизит
риск возникновения процедурного спора меж�
ду сторонами. В контракт также должно быть
в обязательном порядке включено положение
о применимом праве. 

В контрактах на недропользование, заклю�
чаемых в Казахстане, в качестве образца мож�
но взять, например, арбитражную оговорку
Международного коммерческого арбитражно�
го суда Евразийского центра посреднического
разбирательства (ICAC), которая выглядит
следующим образом: «любые споры, возни�
кающие из настоящего контракта (договора)
или в связи с ним, подлежит окончательному
урегулированию в Международном коммерче�
ском арбитражном суде Евразийского центра
посреднического разбирательства (г. Алматы,
Республика Казахстан) одним или несколькими
арбитрами в соответствии с действующим

Регламентом Международного коммерческого
арбитражного суда»7. Эта арбитражная оговор�
ка отличается краткостью, ясностью и смысло�
вой содержательностью и не требует дополни�
тельной интерпретации.

* * *

В заключение хотелось бы выразить уве�
ренность в том, что давние традиции арбитра�
жа, сформировавшиеся на европейском кон�
тиненте, найдут почву для своего развития
и в Казахстане. 

Колоссальные изменения, произошедшие
в стране в последние десятилетия и нашедшие
отражение в принятии двух законодательных
актов об арбитражном и третейском судах,
а также присоединение Казахстана к Нью�
Йоркской конвенции и другим международно�
правовым актам дают надежду на будущее не�
зависимое развитие института коммерческого
арбитража. 
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Госорганы ориентировали нас в 2009 г.

на работу в трех%, четырехблочном режиме,

соответственно, исходя из этого мы и стро%

или свою кадровую политику: набрали, под%

готовили, обучили персонал, который сей%

час остался невостребованным».

Также президент АО «Жамбылская ГРЭС»

отметил, что из%за отсутствия средств нет

возможности провести ремонт на станции.

Так, по итогам прошлого года убытки соста%

вили 200 млн тенге, а в текущем году про%

гнозируемый минус достигнет 500 млн тен%

ге, говорит он.

По словам Е. Абитаева, несмотря на то что энергия ГРЭС

сейчас неконкурентоспособна на рынке, оставлять без

внимания станцию нельзя. «Эту станцию надо держать,

потому что в перспективе у нас ожидается рост нагрузок.

Потребление ежегодно растет, а на юге других станций

нет. Поэтому ГРЭС нужна, ведь станция в 1000 МВт –

это не шутка», – убежден он.

«Сейчас в регионе усиленно развивается горнодобываю%

щая и обрабатывающая промышленность, ведется актив%

ное строительство по программе «Дорожная карта», –

говорит аким Жамбылской области Канат Бозумбаев.

«Мы осознаем значение ГРЭС для региона и поэтому

в скором времени постараемся найти ей применение.

И заказы на электроэнергию станции вновь появятся», –

отметил он.

Потеря станции означает потерю энергетической незави%

симости Казахстана, подчеркивает В. Кокарев. В других

странах, по его словам, правительство всегда обращает

внимание на энергетические предприятия, имеющие

стратегическое значение, а Жамбылская ГРЭС для Ка%

захстана как раз таковой и является.

«Если мы не будем заниматься станцией, то в зимний пе%

риод пойдем на поклон к центральноазиатским соседям,

а там совершенно другие условия, и цена будет намного

выше», – предупреждает В. Кокарев. Он считает, что не%

обходимо также как можно быстрее вводить жесткое кво%

тирование на потребление электроэнергии, поставляемой

по линии «Север – Юг». 

«Грубо говоря, нужно ограничить поступления с севера

на величину той нагрузки, которую будет нести стан%

ция», – предлагает он. Субсидирование поможет удеше%

вить топливо, а значит, и себестоимость электроэнергии,

производимой на станции. KEGOC, считает В. Кокарев,

также мог бы приобретать электроэнергию ГРЭС для

компенсации своих потерь в сетях национального уров%

ня. «Варианты решения проблемы имеются, было бы

желание со стороны властей. Пусть сейчас эти меры за%

тратны для государства, но энергетическая независи%

мость Казахстана, я думаю, намного дороже», – резю%

мировал специалист.

Zakon.kz. 09.04.201031Нефть, Газ и Право Казахстана, № 2’2010
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В данной работе исследуется система нормативных пра%

вовых актов, характеризующих понятие «геологическая

информация о недрах», ее  особенности и свойства, рас%

сматривается порядок сбора, обработки, систематизации,

хранения и предоставления в пользование геологической

информации о недрах по действующему законодатель%

ству Российской Федерации, выявляются основные про%

блемы правового регулирования геологической инфор%

мации о недрах, а также обосновываются комплексные

предложения по совершенствованию нормативно%право%

вой базы в данной сфере.

Следует отметить, что монография представляет собой

первое в современной истории России опубликованное

систематизированное юридическое исследование, по%

священное правовому регулированию в отношении тако%

го важного для сферы недропользования объекта, как

геологическая информация о недрах. 

Большое внимание в монографии уделяется вопросам

разграничения полномочий между органами государ%

ственной власти Российской Федерации и субъектов

Российской Федерации по вопросам сбора, хранения

и обеспечения доступа к геологической информации,

выявляются проблемные моменты данных взаимоотно%

шений, дается оценка соответствия подзаконных актов

федеральных органов (в частности, Министерства при%

родных ресурсов и экологии Российской Федерации

и его исторических предшественников, осуществлявших

государственное регулирование в сфере недропользова%

ния) действующему законодательству о недрах.

Книга предназначена для широкого круга юристов%практи%

ков, работников органов исполнительной и законодатель%

ной власти, специалистов в сфере недропользования, ме%

неджмента нефтегазовых компаний, а также для студентов

юридических специальностей высших учебных заведений.

Приобрести книгу в группе изданий «ПравоТЭК» Вы
можете:

· отправив заявку по факсу: +7 (495) 235%23%61

· позвонив по телефонам: +7 (495) 235%25%49, 235%47%88

· по электронной почте: order@oilgaslaw.ru

· оставив заявку на сайте: http://media.lawtek.ru/
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